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demanda y no amplié su demanda.

4, El juicio de nulidad se desahdgc’) en todas sus etapas y con
fecha 19 de junio de 2019, se turnaron los autos para resolver.

Consideraciones Juridicas.

Competencia.

5. Este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos es competente para conocer y fallar la presente
controversia en términos de lo dispuesto por los articulos 116
fr'ac‘c‘._':ién V, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
MeXI?canos; 109 Bis de la Constitucidn Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos; 1, 3 fraccidn [X, 4 fraccién Ill, 16, 18, inciso
B), fréccién I, inciso a), de la Ley Orgénica del Tribunal de Justicia
Admifhistrativa del Estado de Morelos; 1, 3,7,85,86, 89y demds
relativos y aplicables de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos. ' |

-

Precisién del acto impugnado.

6. La parte actora sefialé como acto impugnado el que se

preciso en el pdrrafo 1.1., el cual aqui se-evoca como si ala letra
se insertase.

2019, Ario del Caudillo del Sur, Emiliano Zapata”

- Existencia del acto impugnado.

7. La existencia del acto impugnado, se acredita con la
documental publica, original de la infraccidn de transito nimero
I <! 20 de febrero de 2019, visible a hoja 08 del proceso?,
en la que consta que quien la levants fue la autoridad demandada

_ en su cardcter de Agente de Policia

? Documental que hace prueba plena de conformidad 3 lo dispuesto por el articulo 59 de {3 Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, en relacién con el articulo 4917 del Cédige Procesal Civil para el Estado Libre
¥ Soberano de Marelos, de aplicacién supletoria a la Ley de la materia, al no haberla impugnado, ni objetado
ninguna de las partes en términos del articulo 60 de la Ley de la materia.
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de Transito y Vialidad adscrito a la Direccién General de la Policia
Vial de la Secretarfa de Seguridad Ciudadana de Cuernavaca,
Morelos, en la que se sefiald como hechos o actos constitutivos
de la infraccién “Falta de precaucién para manejar chocando” y “No
conservar distancia de segundad” con fundamento en lo dISpuestO por
los articulos 61 y 25, fraccién X, déel Reglamento de Transito y
Vialidad para el Mun1c1p|o de Cuernavaca, Morelos, siendo

retenida la licencia de conducir como garantla del pago de la
~infraccién de transzto ‘

Causas de imp‘r.oced‘encia v sobreseimiento.

8. Confundamento en los articulos 37 altimo parrafo, 38 y 89
primer pérrafo, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, ~ este * Tribunal analiza de ‘oficio las causas de
improcedenciay de sobreseimiento del presente juicio, por ser de
orden piblico, de estudio preferente; sin que por el hecho de que
esta autoridad haya admitido la demanda se-vea obligada a

analizar el fondo del asunto, si de autos se desprende que existen
causas de improcedencia que se actualicen.

9. La autoridad demandada Policia Raso, Marcelina Garcia
Perulero, Agente de la Policia Vial, adscrito a la Direccién General
- de Policia Vial de la Secretaria de Seguridad Ciudadana del
Municipio de Cuernavaca, Morelos, hizo valer las causales de
improcedencia prevista por el articulo 37, fracciones V y XVI, de
la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, porque la
parte actora dejé de agotar el principio de definitividad, al omitir
hacer valer el recurso de inconformidad establecido en los
articulos 83, 84 y 85 del Reglamento de Trénsito y Vialidad para
el Municipio de Cuernavaca, Morelos; son infurndadas, porque el
articulo 10 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, aplicable, establece que cuando las Leyes y Reglamentos
que rijan el acto impugnado, establezcan algtn recurso o medio
de defensa, serd optativo para el agraviado agotarlo. o intentar -
desde luego, el juicio ante el Tribunal, al tenor de lo siguiente:
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“Articulo, '10 - Cuando las Leyes y Reg[amentos que rijan el acto
‘impugnado, establezcan algdn recurso 0 medio de defensa, sera.
optativo para el agraviado agotario o intentar desde tueqo, el juicio
ante el Tribunal [...].” :

10. Por tanto, la parte actora no se encontraba obligada a
agotar en contra de la infraccidn de transnto impugnada el recurso
de previsto en los articulos 83, 84 y 85 del Reglamento de
Transito y Vialidad para el MumCIplo de Cuernavaca, Morelos.

11.  Este Tribunal de oficio en términos del articulo 37, ultimo
parrafo de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos?, determina que no se actuallza ninguna causal de .
improcedencia por la cual se pueda sobreseer el juicio.

Anélilsis de la controversia,

12. Se procede al estudio de fondo del acto impugnado que se
preciso en el pdrrafo 1.1., el cual aqu1 Se evoca como si a la letra’
se Insertase

Litis.

13. Con fundamento en lo dispuesto por la fraccién l,. del .
articulo 86, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, la litis del presente | juicio se constrifie a la legalidad del
acto lmpugnado

2019, Afio del Cdud{[[o del Sur, Lmiliano Zapata”

<

14.  Enla Reptblica Mexicana, asf como en el Estado de Morelos,
los actos de autoridad gozan de presuncién de legalidad, esto en
términos del primer pdrrafo del articulo 16 de lg Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mex1canos del que se advierten los
requISItos de mandamiento escrito, autoridad competente,
fundamentaaon y motivacién, como garantias instrumentales

8 Articulo 37.-[...]

El Tribunal deberd analizar de oficio si ¢oncurre alguna causzl de improcedencia de las sefialadas en este articulo,
¥ en su caso, decretar el sobreseimiento del ; Juicio respectivo
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que, a su vez, revelan la adopcién en el régimen juridico nacfi"onal
del principio. de legalidad, como una garantia del derecho
humano a la seguridad juridica, acorde al cual las autoridades sélo
pueden hacer aquello para lo que expresamente les facultan las
leyes, en el entendido de que éstas, a su vez, constituyen la
manifestacién de la voluntad general .4

15.. Por lo tanto, la carga de la prueba le corresponde a la
parte actora. Esto adminiculado a lo dispuesto por el articulo 386
del Cédigo Procesal Civil para el Estado Libre y Soberano de
Morelos de aplicacién complementaria a la Ley de Justicia
Administrativa del Estado, que establece, en la parte que interesa,
que la parte que afirme tendrd la carga de la prueba de sus
respectivas proposiciones de hecho, y los hechos sobre los que el -
adversario tenga a su favor una presuncién legal. B

Razones de impuanacion.

16. Las razones de impugnacion. que vertié la parte actora en

contra del acto impugnado, pueden ser consultadas a hoja 03 a
06 del proceso. - '

17. Las cuales no se transcriben de forma literal, pues el deber
formal y material de exponer los argumentos legales que
sustenten esta resolucidon, asf como examinar las cuestiones
efectivamente planteadas, que respectivamente establecen los
articulos 85 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos y 105, 106 y 504 del Cédigo Procesal Civil para el Estado
Libre y Soberano de Morelos de aplicacién complementaria al
jhicio de nulidad, no rde‘pende de la insercién material de los
aspectos que forman la litis, sino de su adecuado analisis.

4 Epoca: Décima Epoca. Registro: 2005766. Instancia: Tribunales Colegiades de Circuito. Tipo de Tesis: Aislada,
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién. Libro 3, febrero de 2014, Tomo Ill. Materia(s):
Ceonstitucicnal. Tesis: 1V.20,4.51 K (‘!Oa.}"Pégina: 2239, "PRINCIPIO DE LEGALIDAD, CARACTERISTICAS DE SU
DOBLE FUNCIONALIDAD TRATANDOSE DEL ACTC ADMINISTRATIVO Y SU RELACION CON EL DIVERSO DE
INTERDICCION DE LA ARBITRARIEDAD Y EL CONTROL JURISDICCIONAL
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18. Dado el anéligi's”en”'cdhjuhto de lo expresado por la parte
-éctora en las razones por las que se impugna el acto que
de’mé"hda, se procede al examen de aquellas que traigan mayores
beanjciosf’. |

19. " La parte actora en Unica razén de impugnacién manifiesta
que en la infraccién de transito la autoridad demandada no fundé
debidamente su competencia, porque cita el articulo 6, fracciones
IV, lX,", X, XI, XIl del Reglamento de Transito y Via[idad’r para el
Municipio de Cuernavaca, Morelos, sin que resulte aplicabl_e por -
que en el apartado donde la autdridad firma el acto refiere
Agente de Policfa y Tréansito y Vialidad, sin referir su
nombramiento correcto.

20. La autoridad demandada como defensa a la razdén de
impugnacién del actor manifestd que es improcedente, porque el
acto impugnado se encuentra debidamente fundadoy motivado,
siendo suscrito conforme a las atribuciones que establece los
articulos 1, 5, fraccién Xill, y 6, fraccidn V,. del Reglamento de

Tréhs_ito y Vialidad para el Municipio de Cuernavaca, Morelos, |

21. Larazénde impugnacién de la parte actdra es fundada.

22. El articulo 16 de la Constitucién Polftica de los Estados
Unidos Mexicanos, establece en su primer pérrafo que: “Nadie puede
ser molestado en su persona, familia, domicitio, papeles o posesiones, sino en
virtud de mandamiento escrito de Ig autoridad competente, que funde v
motive la causa legal del procedimiento. En los juicios y procedimientos
seguidos en forma de Jjuicio en los que se establezca como-regla la oralidad,
bastard con que quede constancia de ellos en cualquier medio que dé certeza

[1

2019, Afio del Caadz'![o del Sur, Emiliano Zapata”

3 Sirve de apoyo por analogia, el criterio jurisprudencizl con el rubro: CONCEPTOS DE VIOLACION EN AMPARO
DIRECTOQ. EL ESTUDIO DE LOS QUE DETERMINEN 5U CONCESION DEBE ATENDER AL PRINCIPIO DE MAYOR
BENEFICIO, PUDIENDOSE OMITIR EL DE AQUELLOS QUE AUNQUE RESULTEN FUNDADQS, NO MEJOREN LO
YA ALCANZADO POR EL QUEJOSO, INCLUSIVE LOS QUE SE REFIEREN A CONSTITUCIONALIDAD DE LEYES.
Contradiccion de tesis 37/2003-PL. Entre las sustentadas por la Primera y Segunda Salas de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidn. 31 de agosto de 2004. Unanimidad de diez votos. Ponente: José Ramén Cossio Diaz.
Secretario: Miguel Enrique Sénchez Frias. El Tribunal Pleno, en su sesién privada celebrada hey siete de febrero en
curso, aprobé, con el ndmerg 3/2005, 1a tesis jurisprudencial que antecede. México, Distrito Federal, a siete de
febrero de dos mil cineo. Registro No. 179367, Localizacidn: - Novena Epoca, Instancia; Pleno Fuente: Semanarie
_Judicial de [2 Federacidn ¥ su Gaceta XXI, Febrero de 2005, Pdgina: 5. Tesis: P./J. 3/2005. Jurisprudencia. Materia(s}:
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de su contenido y del cumplimiento de lo previsto en este pdrrafo...” (Enfasis
anadido).

23. De ese articulo se obtiene como requisito esencial.y una
obligacién de la.autoridad fundar, en el acto de molestia, su
competencia, ya que la autoridad sélo puede hacer lo que la ley
le permite, de ahi que la validez del acto dependera de que haya
sido realizado por la autoridad facultada legalmente para ello
dentro de su respectivo ambito de competencia, regido
especificamente por una o varias normas que lo autoricen; por
‘tanto, para considerar que se cumple con el derecho de
fundamentacion establecido en el articulo 16 de la Constitucién
Federal, es necesario que la autoridad precise exhaustivamente su .
‘competencia por razén de materia, grado o territorio, con base en .
la ley, reglamento, decreto o acuerdo que le otorque la atribucién
ejercida, citando, en su caso el apartado, fraccion, inciso o
subinciso; sin embargo, en caso de que el ordenamiento legal no
los contenga, si se trata de una norma compleja, habra de
transcribirse la parte correspondiente, con la Unica finalidad d_é
especificar con claridad, certeza y precisién las facultades que le
corresponden, pues COhsiderar_lo contrario significaria que el
gobernado tiene la carga de averiguar en el cimulo de normas
legales que sefiale la autoridad en el documento que contiene el
acto de molestia, si tiene competencia por grado, materia y
territorio para actuar en la forma en que lo hace, dejdndolo en
estado de indefensién, pues ignoraria cudl de todas las normas
legales que integran el texto normativo es la especificamente

aplicable a la actuac1on del organo del que emana, por razén de
materia, grado y territorio.

24. La Autoradad demandada no fundé su competenua en el

acta infraccién de trénsito que se impugna; pues al analizar la
misma, se lee el fundamento.

25. Articulos 14 16, 21, 115, fracciones 2 y 3, inciso h), 117,
fraccidn IX, parrafo Il de la Constitucién Politica de los Estados '
Unidos Mexicanos; 114 bis, fraccion Xill, de la Constitucién

g
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2019, Ai’ig del Caudillo del Sur, Emiliano Zapata”

[1

Politica del Esta’dogl';"ibréfy' Scberano de Morelos; 1, 2, 3, 4,5, 6
fracciones 1v, IX, X, XI, XII, XIIi, 16, 19, 20, 21, 22 fracciones | a
XLIX, 66 fracciones | y II, 67 fracciones | a v, 68, 69 fracciones | a
V, 70, 74, 77 fracciones | 3 VI, 78, 79, 82, 83, 84, 85 fracciones |
a Xl, 86 fracciones | a V, y 89 del Reglamento de Transito y
Vialidad para el Municipio de Cuernavaga, Morelos.

26. Del andlisis de las disposiciones legales citadas en la
infraccién de transito, no se desprende la fundamentacidn
especifica de la competencia de I3 autoridad demandada AGENTE
DE POLICIA DE TRANSITO Y VIALIDAD, como lo asent$ en la
infraccion de trdnsito, pues el ordinal 6 fracciones IV, IX, X, XI, X1l
y Xlit.del Reglamento de Trdnsito y Vialidad para el Municipio de
Cuernavaca, Morelos, que citd como | fundamentéd de sy
combetencia, que es al tenor de lo siguiénte:

“Articulo 6.~ Son autoridades de 'Trénsito y Vialidad Municipales:
[- . J - . N . | )
V.~ Titular de la Policia de Trénsito y Vialidad:
IX.- Agente Vial Pie tierrq; |
X~ Moto patrullero;

XI.- Auto patrullero;

Xii.- Perito;

Xiil.- Patrullero;

[...J~

27.  No se desprende que la autoridad demandada Luis Nahum
Laguas Herrera, en su caracter de Agente de Policia de Transito
y Via[idad, sea considerado como autoridad de trdnsito y vialidad,
Pues -esa disposicién sefialg como autoridades de transito y
vialidad al Titular de la Poljcig de Transito .y Vialidad; Agente
Vial Pie Tierra; Moto patrullero; Autfp patru[lero; Perito; y
Patrullero, por lo que se determina que la autoridad demandada
en la infraccidn de trinsito no fundé su competencia para
levantarla en su cardcter de Agente de Policfa de Trdnsito y
Vialidad, como lo asents en la misma.

28. Al no haber fundado debidamente sy competencia la

autoridad demandada, en el llenado de la infraccién de transito,
9
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resulta ilegal, pues es necesario que las autoridades que e"rlnitan
cualquier acto administrativo deben sefialar con exactitud y
precisién la norma legal que las faculta para emitir el acto, en el
contenido del ' mismo y no en diverso documento, para otorgar
certeza y seguridad juridica al particula_r.frente‘al acto queafecta
o lesiona el interés jurfd'ico de la parte actora, por tanto, résulta
'necesario que para estimar satisfecha la garantia de la debida
fundamentacién porlo due hace a la competencia de la autoridad
demandada para emitir el acto de molestia impugnad"o, es
necesario que en el documento que se contenga, se invoquen las
disposiciones legales, acuerdo o decreto que otorgan facultades
a la autoridad demandada y, en caso de que estas rﬁ_:-drmas
incluyan diversos supue’s"tos, se precisen con claridad y detalle, el
apartado, la'fraccién o fracciones, incisos y subincisos, en que
apoya su actuacién; pues de no ser asi, se considera ilegal el acto
impugnado, porque para considerarse legal un acto |
administrativo, es necesario que la autoridad que lo emité debe
sefialar de manera clara y precisa el precepto legal que le 6torg_a
facultades para emitir el acto administrativo; pues de no ser asi,
se deja al =gobernado en estado de indefensidon, para otorgar
certeza y seguridad juridica al particular frente a los actos de las
autoridades que afecten o lesionen su interés juridico.

Sirve de orientacion el siguiente criterio
jurisprudencial: '

AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS. ESTAN OBLIGADAS A
CITAR LAS DISPOSICIONES LEGALES QUE FUNDEN SU
COMPETENCIA. El articulo 16 de la Constitucién Federal,
prescribe que los actos de molestia, para ser legales, deben
- provenir de- autoridad competente y - cumplir con las
- formalidades esenciales que le den. eficacia juridica, lo que
significa que todo acto de autoridad debe emitirse por quien
esté legitimado para ello, expresandose en el acto mismo de
molestia, el dispositivo, acuerdo o decreto que le otorgue tal
legntnmacnon, ya que de no ser asf, se deja al gobernado en
estado de indefensidn, al no poder examinar si la actuacién de

10
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la autoridad ~emisora se encuentra dentro del ambito
competencial respectivos,

29, la éutoridad demandada al contestar Ia - demanda
manifiesta que fundé su competencia en el articulo 5, fraccidn
Xil, del Reglamento de Transito y Vialidad para el Municipio de
CLi'ernévaca, que establece quien es un 'Agente,' al tenor de o
siguiente; |

“Articulo 5.- Para efectos de este Re_gjlamento se entiende por:
[.] ;

XIll.- AGENTE.~ Los elementos de trdnsito y vialidad encargados
de vigilar el cumplimiento del presente Reglamento.

[. . .]n

30. Sin embargo, esa fraccién no se cité como fundamento en
el acta de infraccién de transito impUghada, siendo necesario
que se citara la fraccién €n que pretendia fundar sy competencia,
toda vez que el articulo 5 define varios conceptos, al tenor de lo
siguiente:

“Articulo 5.- Para efectos de este Reglamento se entiende por:
.- AYUNTAMIENTO: Al Ayuntamiento de Cuernavaca, Morelos;
.- MUNICIPIO: EI Municipio de Cuernavaca, Morelos;

1.~ AUTORIDADES.- Son aquellas instituciones facultadas en
materia de trdnsito, vialidad Y seguridad piblica municipales;
V.- SECRETARIA ESTA TAL: Secretaria de Movilidad y Transportes
del Estado; B

V.- REGLAMENTO ESTATAL - Reglamento de Trénsito dey Estado
de Morelos; | :
VI- REGLAMENTO.- Reglamento de Trénsito y Vialidad del
Municipio de Cuernavaca, Morelos;

Barajas, Véase: Apéndice a[ Semanario Judicial de |a Federacidn 1817-1995, Tomo VI, Materia Comiin, pégina 111,
tesis 165, de rubra: "COMPETENCIA. suU FUNDAMENTACIGN ES REQUISITO ESENCIAL DEL ACTO DE
AUTORIDAD."..Ng, Registro: 191,575, Jurisprudencia, Materia(s):Administrativa, Novena Epoca, Instancia:
Tribuna[es-Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judicia] de la Federacidén ¥ su Gaceta, Tomo: X, Julio de
2000. Tesis: 1.40.4. J/16, Pégina: 613 '

Il
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Vil.- VIA PUBLICA.- Todo espacio terrestre de uso comin
destinado al trénsito de peatones, ciclistas y vehiculos;

VII.- ARROYO VEHICULAR.- Espacio destinado a la circulacion de
vehiculos;

X~ TRANSITO.- Acc;on 0 efecto de trasladarse de un lugar a otro
por la via pubtrca

X.- VIALIDADES.- Sistemas de vias pnmanas y secundarias que
sirven para la transportacién; :

XI.- PEATON.- Toda persona que transite por las vias publ:cas
utilizando sus medios de locomocién, naturales o auxiliares, por

- aparatos o dispositivos para discapacitados;

Xil.- VEHICULOS.- Todo medio de transporte de motor 0
cualguier otra forma de propulsion o traccién, en el cual se
transportan las personas o cosas;

XIIl.- AGENTE.- Los elementos de trdnsito y vialidad encargados'

 devigilar el cumplimiento del presente Reglamento;

XIV.-~ CONDUCTOR.~ Toda persona que maneje un vehiculo;
XV.- CRUCERO.- Lugar donde se unen dos o mds vialidades;
XVI- INFRACCION.- Conducta que transgrede alguna disposicién

~ del presente Reglamento o demds disposiciones de trdnsito.
- aplicables y que tiene como consecuencia una sancion;

XVII.- DEPOSITO VEHICULAR.- Espacio fisico autorizado por el
Ayuntamiento, en la Zona en que se cometa la infracciéir “que

- origina la detencién o aseguramiento del vehiculo, para $u

resguardo y custodia;

XVIII.- CICLISTA.~ Conductor de un vehiculo de traccidn humana
a pedales;

XIX- DISPOSITIVOS PARA EL CONTROL DEL TRANSITO.-
Conjunto de elementos que procuran el ordenamiento de los
movimientos del trdnsito, previenen y proporcionan informacion

~ a los usuarios de la via para garantizar su seguridad, permitiendo

una operacion efectiva del flujo vehicular y peatonal;

XX.- PERSONA CON DISCAPACIDAD.- La que padece temporal 0
permanentemente una disminucion en sus capacidades fisicaso
facultades mentales o sensoriales;

XXI.= SEGURIDAD VIAL.- Conjunto de medidas y reglas tend:entes
a preservar la integridad fisica de las personas con motivo de su
trdnsito por las vialidades;

XXI.- SENALIZACION VIAL.- Aquella que indica y adwerte a los

conductores o peatones la forma en que debe conduc;rse o
transitar en una vialidad;

12
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XXliL.- SENALIZACION VIAL RESTRICTIVA. Aquella que tiene
como finalidad prohibir expresamente. la realizacion de |g
conducta_ que se indica”,

31. Por lo que resultabg necesario se citara con claridad y
detalle, la fraccién en que apoyd su actuacién, lo que no
acontecio.

32. Alnoserparte de l3 fundamentacién del acto impugnado el
articulo 5, fraccién X, del Reglamento de Transito y Vialidad
para el Muﬁicipio de Cuernavaca,'Morelos, no es procedente se
considere para tener por fundada la corﬁpetencia de la autoridad
demandada, pues debid citarse en la infraccién de transito
in‘ipugnada Y no en otro diverso para colmar el extremo de la
fundamentacién de |3 competencia de la autoridad demandada,

A lo anterior sjrven de orientacién los siguientes
. Criterios jurisprudenciales:

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. DEBEN CONSTAR EN EL
CUERPO DE LA RESOLUCION Y NO EN DOCUMENTO
DISTINTO. Las autoridades responsables no cumplen con ia
obligacién constitucional de fundar Y motivar debidamente
las resoluciones que pronuncian, €xpresando las razones de .
hecho y tas consideraciones legales en Que se apoyan, cuando.
éstas aparecen en documento distinto?.

4
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de actuaciones o resoluciones vinculadasj‘ pues, en ese
supuesto, no es requisito indispensable que el acto de meolestia
reproduzca literalmente la que le da origen, sino que basta con
que se haga remisién a ella, con tal de que se tenga la absoluta
certeza de que tal actuacién o resolucién fue conocida
oportunamente por el afectado, pues'" igual se cumple el
propésito tutelar de la garantia de legalidad reprodﬁciendo
literalmente el documento en el que se apoya la resolucién
derivada de él, como, simp[ementé, indicdndole al interesado
esa vinculacidn, ya que, en uno y en otro caso, las posibilidades
de defensa son las mismasg. ' '

33. - La autoridad demandada en el escrito de contestacion de
demanda manifesté que fundé su competencia en lo dispuesto
por el articulo 6, fraccién V, del Reglamento de Transito y Vialidad -
pafa_el Municipio de Cuernavaca, en el que se sefala que es
aufc'oridad de transito y vialidad municipél'es'el Policia Raso; sin
emba’rgo, al levantarla la infraccién no lo hizo con ese caracter,
sino de Agente de Policia de Transito y Vialidad, cargo que no
‘se encuentra previsto en el articulo 6 del Reglamento de Transito
y Vialidad para el Municipio de Cuernavaca, que establece:

“Articulo 6.- Son autoridades de Trénsito y Vialidad Mun?dpales:
.- El Presidente Municipal;

f1.- El Sindico Municipal;

111.- Titular de Seguridad Publica, Trdnsito y Vialidad;

V.- Titular'de la Policia de Trdnsito y Vialidad; |

V.- Policia Raso; S '

VI.- Policia Tercero;

Vil.~ Policia Segundo

VIii.- Policia Primero;

IX.- Agente Vial Pie tierra; .

8 SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN. MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO. Queja 276/87.
Secretario de la Reforma Agraria y otras. 24 de marzo de 1988, Unanimidad de votos. Ponente: Guitlermo 1. Ortiz
Mayagoitia. Secretario: Cuauhtémoc Carlock Sdnchez. Reposicién 7/87. Relativo al amparo directo 362/85.
Eléctrica San Miguel de México, 5.A. 31 de mayo de 1988. Unanimidad de votos. Ponente: Maria Antonigta Azuela
de Ramirez. Secretario; Marcos Garcia José. Queja 222/88. Oficial Mayor de la Secretarfa de la Reforma Agraria y
otras autoridades. 13 de octubre de 1988. Unanimidad de votos. Ponente: Guillermo L. Ortiz Mayagoitia. Secretario:
Cuauhtémoc Carlock Sdnchez. Amparo directo 1762/93, Productos de Leche, S.A. de CV. 22 de septiembre de
1993, Unamimidad de votos. Ponente: Guillermo 1. Ortiz Mayagoitia. Secretaria: Angelina Hernédndez Herndndez.
Amparo directo 2192/93. Proldgica, S.A. de CV. 15 de noviembre de 1993. Unanimidad de votos. Panente: Carlos
Amado Yéfez. Secretario: Mario Flores Garcia. Nota: Por ejecutoria de fecha 14 de febrero de 2607, la Primera Sala
declard inexistente la contradiccién de tesis 18/2001-P5 en que participé el presente criterio. No. Registro:
213,644, Jurisprudencia. Materia(s): Administrativa. Octava Epoca. Instancia: Tribunales Colegiados, de Circuito.
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacidn 73, Enero de 1994. Tesis: 1.20.A. J/39." Pagina: 57.

Genealogia: Apéndice 1917-1955, Tomos 1l y VI, Segunda Parte, Materias Administrativa y Comuin, tesis 673 v
759, pdgina 492 y 542. :
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 X.- Moto patrullero;
XI.- Auto patrullero;
- Xl Perito; . -
Xll.- Patrullero; | _
XIV.- Operador de griia del Ayuntamiento que se trate Y,
XV~ Los Servidores Publicos, del Municipio a quienes el
- Reglamento Estatal, este Reglamento Y otras disposiciones
legales aplicables o (g autoridad competente les otorguen
atribuciones”, '

34. Con fundamento en lo dispuesto por la fraccién Il del
numeral 4 de la Ley de Justicia_Admi.nistratEva del Estado de
Morelos que sefiala: "Articulo 4. Serdn causas de nulidad de los actos

impugnados: ... 1. Omisién de [os requisitos formales exigidos por las leyes,
siem;:qr”e que afecte la defensa del particular y trascienda al Sentido de lg

resolucidn impugndda, inclusive la qusencia de fundamentacion o mdtivacién,
en su caso; .7se dec‘lara la NULIDAD' L|SA Y LLANA de I3
infraccién de transito nimero B <! 20 de febrero de
2019, levantada por la autoridad demandada.

Pretensiones.

35. La primera pretension de la parte actora precisada en el
parrafo 1.1), queds satisfecha en términos del parrafo 34.

36. Lasegunda Pretension precisada en ] parrafo 1.2), resulta
procedente,_al haberse declarado |a nulidad lisa y llana de 3
infraccién de transito, por lo que las cosas 'deberé'n volver al
estaq:Q €N que se encontraban antes de emitirse el acto

[«
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Consecuencias de la sentencia.

37. La autoridad demandada POLICIA RASO, _

I A GENTE DE LA POLICIA VIAL, ADSCRITO
A LA DIRECCIGN GENERAL DE POLICIA VIALDE LA SECRETARIA

DE SEGURIDAD CIUDADANA DEL MUNICIPIO DE CUERNAVACA,
MORELOS:

A) deberi devolver al actor la licencia de conducir
que fue retenida como pago de la irffraccién de transito que se.
declaré la nulidad lisa y llana; la que depositara en la Primera
Sala de este Tribunal para que le sea entregada al actor.

38. (Cumplimiento que deberd hacer la autoridad demandéda en
el plazo improrrogable de DIEZ DIAS contados a partir de que
cause ejecutoria-la presente resolucién e informar dentro del
mismo plazo su cumpllmiento a la Primera Sala de este Tribunal,
aperablendole que en caso de no hacerlo se procedera en su-
- contra conforme a lo establec:do en los articulos 90y 91 dela Ley
de Justlcra Admmlstratlva del Estado de Morelos.

39.- A dicho cumplimiento estdn sujetas las autoridades
‘administrativas, que en razén de sus funciones deban intervenir
en el cumplimiento de esta resolucidn.

flustra lo anterior, la tesis jurisprudencial que a
continuacién se transcribe: ' |
AUTORIDADES NO SENALADAS COMO RESPONSABLES.
A ESTAN OBLIGADAS A REALIZAR LOS ACTOS NECESARIOS
PARA EL EFICAZ CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA DE
AMPARO. Aun cuando las. autoridades ' no hayan sido
desngnadas como responsables en el juicio de garantias, pero

- en razén de sus funciones deban tener intervencién en el
curnplimiento de la ejecutoria de amparo, estan obligadas .a
realizar, dentro de los limites de su competencia, todos los
actos necesarios para el acatamiento integro y fiel de dicha

sentencia protectora, y para que logre vigencia real y eflcaC!a
préctica.’®

18 No, Registro; 172,605, Jurisprudencia, Materia{s): Comiin, Novena Epoca, Instancia: Primera Sala, Fuente;
Semnanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta, XXV, Mayo de 2007, Tesis: 1a./). 57/2C07, Pdgina: 144.
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" Parte dispositiva,

TRIBDEJUS‘I‘!CIAADMIN!STRAWA A | _
PELESTADO DEMORELOS s S S )
TR .40, ,La'parte_ac\to_ra.,d,emos_trq
~..por lo que se declara su-nulida

2 legalidad del acto impugnads,

dlisay llana. s
Lats
g cump[lmiento de esta ..

T Notlﬁquesepersonalmente L

ucion ﬁ'ﬁfti\;aemitiday-'ﬁrrﬁadé'bor_uha';ﬁ_'jmiqa'
- Por los Integrantes” el Pleno. del Tribunal * de Justicia®
- Administratiy e Morelos Magici i Presidente

. Resolucion de
| 2 del Estadosd
 Licenciado en Derecho

Maestro en Derectio g
Titular, de ‘la " Quinta

'-.-.-_.-Adfnihistrafivésu'f'i ‘

g la Licenciada ‘en Derecho
¥, Secretaria Genersl de Acuerdos

L Rpepamt SUARTA SALAESPECIAL{za]
RESPON A

SABILIDADES ADMINISTRATIVAS

Tesis de jurispruden
-~ abril de dos mil siete;
" ThEn'témines del 3
O f'-.-Tribun_al de Justicia
L Oficiat “Tierra y Libe
" R ibidem, - PN

ia 57/2007. Aprobada por I3 Primera Sals de este Alto Tribunal, ‘on sasién de veinticines de .

rtr'éul@ 4 fraccién 1, en relacién con la diébdéiciéh'Séptima"TrénSi‘toi—ia de'la LeyOrgénrca del
Administrativa del Estado de Morelos, publicada ef dia 19 de julio dey 2017 en &l Periédico
rtad” nimero 5514, . - - S e O a S e
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A ESPECIALIZADAEN

TITULAR DE LA QUINTA SAL LIZADAEN -~ o
NSABIL NISTRATIVAS. - e

RESPONSABILIDADES

it il

S ccretaria General _' de Acuerdos del Tribunal de »'Ju'sticia.-“_,,‘."'_‘ E TR DR

-ECRETARIA/GENER E ACUA_E'R.DOIS L

e

7% . la Licenciada’ _

T L Admigistrativa del Estadode Morelos, CERTIFICA: Que la presente hoja de firmas, corresponde a La resolucion del - Dol e 8

-, expddiente nimero TIA/125/62/2019 relativo al juicic administrativo, promovido por q e PR L

g en contra’ del POLICIA RasO, NN ACGENTE.DE LA POLICIA W1 R Y
"ADSLRITO A LA DIRFCCION GENERAL DE POLICIA VIAL DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD CIUDADANA DEL - 0~ s e

‘ UN{EIPIO DE CUERR AVACA, MORELOS, misma que fue aprobada en pleno del diez de julio del dos mil diecinueve.
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